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KRISTEVA ES COLETTE

Zsélyt Ferenc

Kristeva Colette-rdl irott intellektudlis életrajza 2002-ben jelent
meg francidul, majd 2005-ben, az ir6nd haldlanak az 6tvenedik
évforduléjan Jane Marie Todd forditisdban angolul. Kristeva
konyve Colette (1873-1954) életét is az életmd részének tekinti,
ezért nem okokat és magyarazatokat keres benne, hanem ugyan-
olyan reprezenticiés komplexumnak tekinti, mint Colette regé-
nyeit, cikkeit vagy tdncait. Ebben a tanulmanyban egyszerre beszé-
link Kristevardl, Colette-rél és Kristeva Colette-olvasatarél. A
tanulmany targya — Kristeva Colette-rdl irt konyve — egyben a tanul-
many kritik4ja is: Kristeva olyan szemiotikai komplexumokat mutat
be, amelyek ird, olvasé ndk életstratégidirdl szélnak. A tanulméiny
ir6jat és a tanulmany olvaséjat is sziikségszerden vagy Colette vagy
Kristeva ,helyébe” tropizilja a tanulmany témadja: hogyan és mit ir
a nd, aki tobbnyire nem a férfiakhoz fiz6dG viszonyardl ir, hanem
anyarol, aparol, a masik asszonyrél, novényekrdl és allatokrol.
Kristeva konyve a zsenidlis n8krdl sz616 triptichonjanak az utol-
s6 kotete. Hanna Arendt, Melanie Klein és Colette szellemi életraj-
zéban a bolgar-francia 76 nd (fontos, hogy ne egybe irjuk a két sz6t)
az eurdpai alkoté nd intellektuélis hagyomanyat térképezi fel. Az
irds, az olvasas és az alkot3s a sziilés és a sziiletés, nem pedig az ihlet
vagy a belatés intellektudlis formdja, és ahhoz, hogy nék sziiljenek
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vagy sziilessenek, anyak és lanyok legyenek, elsGsorban sajat maguk
testére és lelkére van sziikségiik. Ezért az alkot6 né nem a férfirdl,
a férfinak, hanem leginkabb sajit magarol, sajit maga és sajat maga-
nak ir, olvas és alkot. Az alkotds, a kreativitis nem a fogantatss,
hanem a sziilés és a sziiletés archaikus torténéseinek a reprezenta-
cidja. Az alkotdsban az ember 6nmagit sziili meg, sajit magitdl
sziiletik 14jj4, sajat arcat litja meg minden mdsban, és az egész vilag
az én tiikrévé vilik. Kozmikus én, borzasztéan szép magany.

1. Colette emblematikus cselekvései

Colette fiatalkori idedlis énjét Claudine alakjiban emblematizalta,
aki Narcisz és né. A fiatal narcisz nd elfut a szerelem eldl, és a tette-
it megelGzik a képzelgései. Ez az asszony egyszerre szornyeteg és
fenséges. A 1étezés minden elemével Gsszhangban éli az életét, ezért
nincs szexualitdsa — se orome, se banata. Habzsolja a létet, és megfi-
zeti ennek az arit, de az ezzel jar6 szenvedésen tallép. Mintha a
létezés melankélidjaban lelné 6romét, a te(l)hetetlen banatban: ezt a
szerepet metaforizalja a fiilemiile embléméja.

Az én az emblematikus cselekedetekkel igyekszik feliilkerekedni
azon a traumdn, amelynek a kényszeres ismétlGdése szervezi a tobb-
nyire elviselhetetleniil kilatistalan — mert befejezhetetleniil ismét-
16d6 - életmondast. Az emblematikus cselekvést valéjaban maga az
ismétlési kényszer sziilte. Az a paradox tulajdonsiga, hogy mikoz-
ben az én tudattalan elStorténetébe elfojtott Gsjelenet traumajin
akar taljutni, minden egyes alkalommal megismétli azt. Es ahelyett,
hogy feliilkerekedne a trauman, biztositja, hogy tovabbra is az én
narrativ 6konémidjanak a szervez§ elve maradjon.

Colette életmivének minden egyes alkotdsa egy-egy kisérlet
arra, hogy megsziintesse az emblematikus cselekvés paradox
csapddjat. Nem akarja megint ugyanazt ismételni. Mast akar mon-
dani, mast akar tenni, misnak akar latszani. Ezért a polgari 1ét
minden olyan szervezd elemét, amely ismétl6déseken keresztiil
mondja el ennek a létnek a kotelezd torténetét, igyekszik megval-
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toztatni. Mast — mas hagyomanyt — ismétel, vagy egyszerdien nem
ismétli meg a ,hagyomanyt”. Mivel Colette maga is nagypolgari
csaladba sziiletett, és késébb is ilyen(ek)ben élt, folytonosan szem-
besiilnie kellett azzal, hogy a nagypolgéri lét Szimbolikus Rendje
feliilirja a huts és vér Val6sag eredendd organikus kaotikussagit.

Ez a szimbolikus oppozicié Colette életében és életmivében az
anya, Sido és a vilagi 1ét ellentétében tematizalédik. Minden Gjabb
md, minden Gjabb szerelem, minden Gjabb szenvedély egy-egy 1épés
visszafelé a mamaihoz, a létezés alapvets formdjihoz, a kezdethez,
ami/aki egy masik asszony volt — akinek a helyébe csak egy/a masik
asszony 4llhat. Kristeva Colette-ikonografidja ezt a szimbolikus op-
poziciét alkot6 viszonyt ismétli meg, amikor ugy néz Colette élet-
mivére/be, ahogy a nd a tiikérbe néz. Sajat arcat hivja eld, latja meg
a masik nében, a tiikorképben, aki csak addig képze(l)t, amig vissza
nem néz. Ha visszanézett, azon nyomban vagy én-idealla valik vagy
az eredet helyévé. Ha a szovegben felbuké arc én-idalla valt, akkor
a fenséges masik asszonnyal taldlkozik Kristeva és Colette, ha a
szOveg visszarant az eredethez (afféle Khariibdisz), akkor a masik
asszony a rettenet helye, sz6rnyeteg. Ha fenséges, ha szornyeteg,
megbabondizza az olvasét, aki vagy Colette, aki a vildgban nézels-
dik, és ezt leirja; vagy Kristeva, aki Colette-et olvassa, és ezt leirja;
vagy mi, Kristeva Colette konyvének az olvaséi, akik koziil egy vala-
ki most ezt a tanulmanyt irja.

Colette szerelmei és fiktiv n§ alakjai annak a szubliméldsnak az
allomasait jelzik, amely egyrészt visszavezeti az ir6 nét [sic!] a neki
életet ad6 — az 6t eredendGen létbe ir6 — n6hoz, masrészt az iréond
alkotdsain és szerelmein keresztiil elfelejti, hogy a szerelemnek
organikusan az anyan kiviil nincs mds tirgya. A szerelemnek az
anyan kiviil minden més targya helyettesités, olyan metonimia vagy
metafora, amelynek a jeloltje az els6 nd, a mama. Organikusan a
szerelem sziikségszertden vérfert6z4 v/iszony, amelyet a Szimbolikus
Rend és a szimbdlumok tesznek rendbe, miutidn az Imagindrius
valésag — az anyara emlékeztetd — koztes, illetve — az anyatdl kapott,
az anyat helyettesit6 — részes tirgyai elmondhatéva, egy-egy
sz6/locus jeloltjévé teszik a gyerek anyjihoz fiz3d6 vonzalmat. Az
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