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Michael Rohrwasser:
Freud olvasmanyai. Arthur
Conan Doyle-tol Arthur
Schnitzlerig

Freuds Lektiiren. Von Arthur
Conan Doyle bis zu Arthur
Schnitzler

Az olvasé meg fog lepGdni, ha azt
varja, hogy Freud magankonyvta-
rarél és irodalmi izlésérdl fog képet
kapni (Errdl lasd: Briickner 1975).
Michael Rohrwasser — jelenleg a
Bécsi Egyetem irodalomtorténész-
professzora — e kotetet Freud tn.
»hyilvinos” olvasmanyainak szen-
teli, vagyis azon irodalmi alkota-
soknak, amelyekrdl Freud valami-
lyen irdsos formdban nyilatkozott.
Freud e ,nyilvidnos” olvasmanyai-
hoz ma éppugy hozzitartoznak
nagyk6zonségnek szint tanulma-
nyai (példa erre a Gradiva-esszé, az
Alomfejtés-ben A csdszdr 1j rubdja
c. Andersen-mese kritikdja vagy a
Gottfried Keller Zéld Henrik-jére
tett utalds), mint a barati levelek-
ben fellelhet§ irodalmi targyd
megjegyzései  (pl.  Goethérdl,
Szophoklészrél, Shakespeare-rél,
vagy Conrad Ferdinand Meyerrdl).
A szerz$ a konyv elsG négy fejeze-
tében E.T.A. Hoffmann, C. F.
Meyer, Wilhelm Jensen és Arthur
Schnitzler Freudot foglalkoztaté
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miveit olvassa Gjra, aminek sordn
megerdsitést nyer a Bevezetés-ben
tett megéllapitdsa: ,,amilyen atte-
kinthet§ az itt kovetend§ fondl
irdnya — visszatérés az irodalmi
kommentartél a kommentalt iro-
dalomhoz —, tgy lesz fejezetrdl fe-
jzetre haladva egyre strtdbb a ki-
bontakozé hal6” (16.). Ezt a szove-
vényességet j0l szemléltetik a leg-
gyakrabban eléfordulé kulcssza-
vak: antiszemitizmus, archeoldgia,
detektiv, krimi, leleplezés, megfej-
tés, hipndzis, mozi, jelszo, rejtvény,
kulcs, kapudr (16). Az utaldsok
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hél6jaba az olvasé konnyen bele is
gabalyodhatna, ha nem volna a
szamos megjegyzés lab- és végjegy-
zetekbe illesztve.

Mig a konyv elsé négy fejezeté-
ben Freud mint mdalkotdsokat
megfejtd Sherlock Holmes jelenik
meg elGttiink, az utolsé (5.) fejezet
tirgya megleps fordulatként nem
Freud olvasmdnya, hanem Freud
olvasdsa, nevezetesen Elias Canetti
Freud ’irodalmardl’ irott kom-
mentarjai.

Jollehet Elias Canetti a pszicho-
analizis hajlithatatlan kritikusa
volt, az elhunyt Nobel-dijas irénak
mégsem tesziink kedve ellenére, ha
Freudhoz val6 viszonyét vizsgél-
juk: ,Egy olyan irodalomtorténet
helyett, amely azt targyalja, hogy ki
kire milyen pozitiv hatdst gyako-
rolt, sokkal tanulsdgosabb volna
egy olyan irodalomtorténet, ame-
lyik azzal foglalkozik, hogy ki kire
hatott ellenkez§ elgjellel. Az ir6i
példaképnél joval fontosabbak, bar
nem mindig ennyire szembedotlGek,
az ellenpéldik” (Canetti 2006,
175.). Canetti egyszerre tekintette
Freudot ellenfelének, vetélytar-
sanak és tandranak (Rohrwasser
298.), s6t maga is elismerte, hogy
minden ellenélldsa ellenére rejtett
kozelség flzi hozza: ,Teljesen
vildgos volt elgttem: Freudra mint
ellenfélre van sziikségem. De hogy
valamiféle példaképiil is szolgalt
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nekem, errdl senki sem tudott vol-
na meggy&zni akkoriban” (Canetti
1990, 146.). Rohrwasser konyvét
olvasva azonban meggydz&dhe-
tiink arrél, hogy a pszichoanali-
zissel valé szembehelyezkedés is
meghatirozé lehet egy alkoté élet-
mivében, sGt olykor egyfajta rejtett
befogadast is sejthetiink mogotte.

Canetti ifjakori regényének mar
a cimében [Kdprdzat, 1935, eredeti
cime, a Die Blendung sz6 szerint
megvakitast jelent] is ott kisért
Freud, aki a megvakitast kasztra-
ciés fenyegetésként értelmezte
(Rohrwasser 312.). A regény f6hs-
sének, Dr. Kiennek az iré egy
Freud-karikatdara jegyeit kolcso-
nozte (Rohrwasser 328.): a vilagtol
félrevonultan él6 tud6s beduga-
szolta fiilét és befalaztatta ablakait,
hogy mar csak a kéziratai el6tt
nyissa ki a szemét. Freud neve a
regényben nem hangzik el, és azt a
Freud tanulmanydnak kozvetlen
kihivasara sziiletett Tomeg és
hatalom-nak (1991) az irodalom-
jegyzékében — amelyben Kraepelin
és Bleuler is szerepel — is hidba
keressiik. Freud egészen 1980-ig,
Canetti 6néletrajza masodik kote-
tének megjelenéséig a Tomeg és ha-
talom lathatatlan tomegének része
marad. Rohrwasser Canetti Freud-
birdlatainak vizsgédlatin keresztiil
felmutatja: Freud éppen ott van
egyértelmden jelen, ahol Canetti
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elhatirolodik t6le (Rohrwasser
299.). (1) Freud analitikus szemlé-
letd tomeg-elméletével nem a To-
meg és hatalom-ban, hanem
Canetti élettorténetének mésodik
kotetében (A hallgatds iskoldja)
keriil sor nyilt szembeszegiilésre.
Canetti elmeséli, mekkora csalo-
dést okozott neki a kényv, ,,amely
az elsG sz6tol kezdve ellenkezésre
ingerelt, ahogy még ma, 6tvenot
évvel kés@bb is arra ingerel: Freud
Tomeglélektan és én-analizise”
(Canetti 1990, 175.). Ennek okat
Freudnak a témdval szembeni ta-
volsagtartdsiban latja: Freud a to-
megtSl mindig megdlrizte a harom
1épés tavolsigot, soha nem tapasz-
talta meg a nyilt, természetes tome-
get, amelyre Canetti figyelme ira-
nyult, hiszen ,,életét a rendelGje és
a dolgozbszobdja kozott osztotta
meg” (Canetti 1990, 176.). Azon
tal, hogy Freud és Canetti eltérd per-
spektivab6l szemlélte a tomeget
(Kernberg 1994, 112-113.), mais-
mds tomeget vizsgaltak (Rohrwasser
299.). Freud hierarchikus szervezs-
désd, zéart, mesterséges tomegével
Canetti a sztrajkolék, a munkanél-
kiiliek, az értékét vesztett pénz és
implicite a deportaltak tomegét
allitja szembe. A tomeg magaval ra-
gadta, és testileg-lelkileg lenytigoz-
te 6t (Canetti 1990, 298.). Barhogy
is magyardzzuk Canetti Freudtdl
valé elhatarolodasat, ez az, ami ar-
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ra késztette, hogy megkezdje kony-
vén a harmincot éven 4t tarté mun-
kélatokat, s ekkorra teszi fliggetlen
szellemi életének kezdetét is
(Canetti 1990, 177.). (2) Canetti
kovetkezd  ellenvetése  Freud
Schreber esetérdl irott pszicho-
analitikus megjegyzéseinek szdl
(Rohrwasser 301.). A Tomeg és ha-
talom Schreber esetének szentelt
fejezetében az alabbi, Freud nevét
elhallgaté kritikdt olvashatjuk:
»Kisérletek torténtek arra, hogy a
konkrét esetet, majd altaldban a
paranoiét elfojtott homoszexuilis
hajlamra vezessék vissza. Ennél
nagyobbat tévedni alig lehet”
(Canetti 1991, 462.). Az emlékira-
tokat mindketten Schreber para-
noids karakterének tulajdonitjk,
de mig Freud értelmezése Schreber
feler8sodott tudattalan homo-
szexualitdsat” (Freud 1993, 323.)
helyezi kozéppontba, Canetti
Schreber Griiletében ,a tomegbdl
kialakul6 és beldle taplilkozo
politikai hatalom pontos mint4jat”
(Canetti 1991, 453.) latja és a tév-
eszmerendszerben a tomeg Freud
altal fel nem ismert szerepét hang-
silyozza  (Rohrwasser  302.).
Schreber Canetti szdmidra nem
szocializicidjanak dldozata, hanem
a hatalom rettegett birtokosaval
azonos: szerinte ez a ,kitaszitott,
magatehetetlen és megvetett elme-
bajos, aki gyégyintézeti félho-
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maélyban t6ltotte napjait, olyan fol-
ismerésekhez segithet, hogy végiil
fontosabba vélik Hitlernél és
Napoleonndl, és foltarhatja azt,
hogy mi az emberiség atka, és
milyenek az urai” (Canetti 1991,
461.). Canetti egy a Tomeg és
hatalom-hoz fizott kiegészitésében
azt irja, hogy Freud ,ritkdn fogott
elemzéseiben ennyire mellé”, s ez is
azért eshetett meg, mert a tanul-
manyt ,az els§ vilighibora eldtt
irta, mieldtt tulajdonképpeni év-
szdzadunk elkezd6do6tt  volna”
(1962, 35.). Susan Sontag (1983,
201.) pedig a Tomeg és hatalom
angol kiaddsanak egy labjegyzetére
hivja f6l a figyelmet (a mdben ez az
egyetlen kozvetlen utalds Freudra),
amely dgy szol, hogy ez ugyan
»nem a legjobban sikeriilt munk3ja
Freudnak”, de ha tovdbb élhetett
volna, eljutott volna Schreber
halluciniciéinak megfelel szemlé-
letéhez. Ebben a kritikdban szintén
jelen van a burkolt elismerés, hisz
Canetti kimondatlanul is utal
Freud szerinte jobban sikeriilt
munkaira (Rohrwasser 302.). (3) A
leghevesebb tiltakoz4st Freud
halal6szténe valtotta ki Canettibdl
(Rohrwasser 302.). Canetti fella-
zadt a haldl ellen, s ellene ldzadt
egész életében, sziintelen (1990,
62.). Halél-ellenességének a Tomeg
és hatalom-ban is hangot ad: a ha-
lallal valé fenyegetést a hatalom
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eszkozének tekinti (Rohrwasser
303.), s Freud halilosztonével a
gyilkoldsi osztont helyezi szembe,
mondvan, az ,ember 6lni akar,
hogy maésokat taléljen” (1991,
257.). A freudi fogalmat egy 1970-
es feljegyzésében is biralja: ,,Freud
halal6sztone a régi, sotét filozofiai
tanitdsok leszdrmazottja, de még
veszélyesebb azokndl, mert biol6-
giai szakkifejezésekbe oltozkodik,
és ezek a modernség tekintélyét
kolesonzik neki” (Canetti 2006,
188.). Canetti mindvégig az ellen-
téteket hangsilyozza, a hasonldsa-
gokat azonban mell8zi. Egyszer
sem idézi azt a Freudot, aki A
Kisérteties-ben megkérdGjelezi a
halalt, mint az ember sorsit; nem
veszi észre azt sem, mennyire ha-
sonléan irjak le a panik jelenségét
(Rohrwasser 303.). S talan annak
sincs tudatiban, hogy ahol Freud
befejezi A Kisérteties-t — az ember
sotétségben érzett félelménél —, ott
kezdddik a Tomeg és hatalom, az
érintéstdl, a lathatatlantdl val6 féle-
lemmel (Rohrwasser 303.). Mindez
Freud elméleteinek at- és tovabb-
irasat jelzi (Rohrwasser 303.). (4)
Végiil, a pszichoanalizisnek — amely
a habord éveiben kilépett a
splendid isolation korszakabol és
bizonyos korokben éppen kezdett
elismerésre taldlni — mint pszeudo-
valldsi  funkciéval rendelkezd
rendszernek a birdlatira bukkanha-
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tunk (Rohrwasser 304.). Canetti-
bdl ellenérzést valtott ki, hogy
barki Théba titkos kiralyanak kép-
zelhette magit, mindenki igényt
tarthatott erre a ,rettenetes sors-
ra”, s ,még a legdolyfosebbek, a
tomeget amigy mélyen megvetdk
sem érezték méltdsigon alulinak,
hogy nekik is ,,Odipuszuk” legyen”
(1990, 144.). A tétel Altaldnos
érvénye mar csak azért sem volt
szamdra elfogadhat6, mert a pszi-
choanalizisben egy megbocsito-
rendszert latott, amely felmentette
a haborabdl viszszatért gyilkoso-
kat: ,,Furcsa volt latni, milyen dr-
tatlannd valtozik mindenki, amint
megkapja a maga Odipuszat”
(1990, 144.). Rohrwasser ezutin
Canettinak azon - elhallgatési és
mellzési — kisérleteit elemzi,
amelyekkel a szexualitds hatalmat
igyekezett tagadni (305.). A pszi-
choanalizis metakritikjja végil a
zdrt rendszer kritik4jaba torkollik:
»Amire pedig nincs képlet, az nem
is létezik, gondoltak, az csak a kép-
zelet sziileménye lehet, és semmi-
féle érvénye nincs, marpedig ha
léteznék, akkor vagy Freudnal,
vagy Krausnél szerepelnie kellene
valamiképpen” (145.) irja
Canetti a tomeg rejtélyével kapcso-
latosan 6néletrajziban. A rendszer-
alkoté Freud és az itéleteivel
torvényt teremt§ Kraus egymas
mellé 4llitdsaval Canetti olyan
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tudés képét vazolja fel, aki csak azt
hajlandé észlelni, ami rendszerébe
beleillik (Rohrwasser 307.). Elet-
torténetében Bécs és Berlin ellen-
téte fejezi ki a konyvmoly és a ta-
pasztalatgyjtd, a nyitott szemmel
jar6, elfogulatlan tudés és a zart
ablak mogott iilé rendszeralkotd
kozotti kontrasztot, s ezek az
irodalmi képek eszkoziil szolgalnak
szdmara Freudt6l val6 elhatdro-
l6ddsiban (Rohrwasser 307.).
Canettinak sziiksége volt Freudra,
hogy ©6nmagit mint tuddst (a
Tomeg és hatalom-ban) és mint
elbeszélt  (életrajzdban Canetti
mint az édesanyjit meggyogyitani
képes terapeutikus elbeszél§ jele-
nik meg) poziciondlja. Rohrwasser
a fentieken kivill még szdmos
tovabbi példaval illusztrdlja, mi-
képpen tirulnak elénk Canetti
elhatdrol6dasi kisérletei mogiil egy
Freuddal folytatott rejtett parbe-
széd nyomai (308.), s ravilagit
Freud és Canetti szimos, a szem-
behelyezkedés és a tagadis alarca
mogé mogé bujo — kiilss és belsd -
kozos vonasara (308.). A fejezet
zdrszava mi mas is lenne, mint egy
Canetti-idézet, amely meggydzhet
minket arrél, hogy a mellézés, az
ellendllds hatterében is olykor
vonzalom és joakarat 4ll: ,Freud
akkor valik majd igazdn érdekessé,
ha maéir réges-rég elfelejtették”
(Canetti 2006, 343.).
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Rohrwasser koényvében minden
olvasé, aki jobban el szeretne iga-
zodni a pszichoanalizis strd, fel-
fedezetlen rengetegeiben, igazi
kincsre lel.

Friedrich Melinda
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